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oz
Yenisey Nehri havzasia ait Tiirk runik yazitlari, Eski Tiirk epigrafisinin en kapsamli
ve ayrmtil bigimde incelenmis derlemlerinden birini olusturmaktadir. Ug yiizyil askmn
bir arastirma gegmisine ve son derece kapsamli bir bibliyografyaya ragmen, termi-
noloji, indeksleme ve kaynak belgelemesine iliskin temel sorunlar alandaki ilerlemeyi
simirlamistir. Yenisey yazitlari indeksi; tutarsiz kodlama ilkeleri, paralel adlandirmalar,
metin igermeyen anitlarin kapsama alinmasi ve Giiney Yenisey’e ait ilgisiz yazitlardan
bahsedilmesi gibi nedenlerle zaman iginde diizenleyici islevini biiylik Olglide
yitirmistir. Buna ek olarak, mevcut belgelerin 6nemli bir bolimii 6znel ya da
dogrulanmas1 giic materyallere dayanmaktadir; yayimlanmis fotograflar ise cogu
zaman rétuslanmis ya da giivenilir okumalara olanak tanimayacak 6l¢iide teknik agidan
yetersizdir. Bu kitap boliimii, runik epigrafik verilerin sistematik bigimde diizenlenmesi
ve anitlarin modern dijital teknikler kullanilarak yeniden belgelenmesi amaciyla
baslatilan genis 6l¢ekli bir projenin amaglarini, yontemini ve bulgularini sunmaktadir.
Calismada dzellikle fotogrametrik ii¢ boyutlu belgeleme yontemine odaklanilmakta; bu
yontemle, kotii korunmus yazitlarin algoritmik olarak iyilestirilmesine olanak taniyan
yiiksek ¢oziiniirliiklii cokgen modeller iiretilmektedir. B6liimde, 2024 yilinda Hakasya

! Bu kitap béliimii, Rusya Bilim Vakfi’nin 24-28-01042 numaral “Eski Tiirk runik yazitlarindan dijital
bir derlemin olusturulmasina yonelik bilgi sisteminin gelistirilmesi” basghkli aragtirma projesi
kapsaminda hazirlanmistir (Destekleyen Kurum: Rusya Bilimler Akademisi Dilbilim Enstitiisii; URL:
https:/rscf.ru/project/24-28-01042/).
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ve Tuva’da gergeklestirilen saha ¢aligmasinin sonuglar1 6zetlenmekte; bu kapsamda,
miizelerde ve yerinde (in situ) olmak iizere Yenisey runik yazitlarinin 76’s1 — bilinen
toplam derlemin yaklasik yaris1i — belgelenmektedir. Calisma bu acidan, li¢ boyutlu
modellerin yazit okumalarmin yeniden degerlendirilmesi ve gelecekteki arastirmalar
i¢in giivenilir ve dogrulanabilir bir kaynak tabaninin olusturulmasi agisindan vazge-
¢ilmez oldugunu ortaya koymaktadir.

Anahtar Sozciikler: Eski Tiirk runik yaztlari, Yenisey yazitlari, Tirk epigrafisi,
Runoloji, Belgeleme, Fotogrametri, Ug boyutlu modelleme

ABSTRACT

Turkic runiform inscriptions of the Yenisei River basin constitute one of the largest and
most intensively studied corpora of Old Turkic epigraphy. Despite more than three
centuries of research and an extensive bibliography, further progress has been impeded
by fundamental problems in nomenclature, indexing, and source documentation. The
Yenisei index has gradually lost its organizing function due to inconsistent principles
of codification, parallel naming, inclusion of non-textual monuments, and the
attribution of unrelated South Yenisei inscriptions. In addition, much of the available
documentation relies on subjective or poorly verifiable materials, while published
photographs are often retouched or technically insufficient for reliable readings. This
paper presents the aims, methodology, and results of a large-scale project launched to
systematize runiform epigraphic data and to re-document monuments using modern
digital techniques. Special emphasis is placed on photogrammetric 3D documentation,
producing high-resolution polygonal models that allow algorithmic enhancement of
poorly preserved inscriptions. The article summarizes the results of the 2024 fieldwork
in Khakassia and Tuva, during which 76 Yenisei runiform inscriptions—approximately
half of the known corpus—were documented in museums and in situ. The study
demonstrates that three-dimensional models are essential for revising readings and
establishing a reliable, verifiable source base for future research.

Keywords: Old Turkic runiform inscriptions, Yenisei inscriptions, Turkic epigraphy,
runology, Documentation; Photogrammetry, 3D modeling

Sibirya’da Yenisey Nehri havzasini (Krasnoyarsk Krayi, Hakasya
ve Tuva bolgelerini kapsayan alan) olusturan bolgedeki Tiirk runik
yazitlari ii¢ yiizyil askin bir siiredir arastirilmaktadir. Bugiin itibariyla bu
genis bolgede, dikilitaglar, mezar taslari, kaya ylizeyleri ve tasinabilir
nesneler iizerine kazinmig 150’den fazla yazit tespit edilmistir. Bilimsel
arastirmalar siiresince, ¢izimler, estampajlar, grafit siirtme kopyalari, mika
kopyalari, analog ve dijital fotograflar dahil olmak {izere zengin bir belge
birikimi olusmustur. Yazitlarin biiyiikk ¢ogunluguna iligkin calismalar
yayimlanmistir. Mevcut degerlendirmelerimize gore, Yenisey Tiirk runik
epigrafisine iligskin ¢aligmalarin sayisi en az bindir.

Biriken zengin malzemeye ragmen, Yenisey Tirk runik yazitlar
iizerine yapilacak ileri arastirmalar1 engelleyen birka¢ ciddi sorun
bulunmaktadir. Bunlarin basinda, yazitlarin iliskin adlandirma sisteminin
tutarsiz olmasi gelmektedir; ayni anit birden fazla adla anilabilmektedir
(6rnegin Ofttuk Das I ile Tuva Monument B; Aldu Bel I ile Ulug Kem Kuli
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Kem; Haya Uju ile Haya Bajr; Kres Haya ile Firkalr). Buna karsilik tek bir
ad da birden ¢ok yazim bigimiyle karsimiza ¢ikabilmektedir (6rnegin Uyuk
Tarlag ve Uyuk Tarlak, Caa Hol ve Cakul’; Yur Saywr, Yir Saywr ve Yir
Sayrr).

Paralel adlandirma sorununu kismen gidermenin bir yolu,
yazitlarin dizinlenmesidir. Yenisey Tiirk runik yazitlari i¢in hazirlanan ilk
dizin, S. Ye. Malov tarafindan olusturulmustur (Malov 1952’de E1-ES51);
buradaki ilk 40 say1, Radloff (1894—1895) tarafindan belirlenen sirayi takip
etmektedir. Bu dizin, Eski Tiirk¢e Sozliigii'nde (DTS) E85’e kadar
genisletilmistir. Ardindan E86—E145 numarali yazitlar Vasilyev (1976;
1983) tarafindan dizinlenmistir. Kormusin’de (1997; 2008) ise kodlama
E154’e kadar devam ettirilmistir. Ancak bu asamaya gelindiginde, Yenisey
dizininin yayimlanmig ¢aligmalar1 diizenleme islevini biiyiik Olgiide
yitirdigi artik agikga goriilmekteydi. Yeni kesfedilmis ancak heniiz
yayimlanmamis yazitlara daha sonra numara verebilmek amaciyla dizin
numaralarinin bos birakilmasi yaygin bir uygulama héline gelmisti;
boylece bu durum, belirli bir dizin numarasmin hangi yazita karsilik
geldiginin kesin bigimde ortaya konmasini imkéansiz hale getirdi.> Ayrica
dizine neyin dahil edilmesi gerektigine iliskin tutarli bir ilke de
bulunmamaktadir — epigrafik malzemeyi tasiyan nesnelerin mi, yoksa
bizzat yazitlarin kendisi mi dizinlenmelidir? Ornegin Tepsey kayasindaki
her bir yazit, E111-117 ve E123-126 araliginda ayr1 dizin numarasi
alirken, Haya Baj1 kayasindaki tiim yazitlar (sayisi en az 16) tek bir numara
altinda, E24 olarak toplanmistir. Dahasi, Yenisey dizinine metin igermeyen
bazi tamga isaretleri de eklenmistir (6rnegin E89 ve E90). Buna ek olarak,
Kizlasov’un (1994) gosterdigi gibi, Yenisey dizin numarasi tasiyan bazi
yazitlarin — 6rnegin E83, E87, E141, E142 ve E39 olarak listelenen Sulek
petroglif alaninin biiyiik boliimii — gergekte Yenisey Tiirk runik yazisina
degil, heniiz ¢6ziimlenmemis ayr1 bir sistem olan Giiney Yenisey runik
yazisina ait oldugu anlagilmigtir.

Bir diger dnemli sorun ise kaynak temelinin durumu ile ilgilidir.
Runik epigrafiyle ilgili, dogrulanmas1 oldukg¢a zor olan belgelerin 6nemli
bir boliimii (saha ¢izimleri vs.) ise 6znel bir yorum niteligi tasimaktadir.
Estampajlar, grafit siirtme kopyalar1 ve mika kopyalar1 gibi daha nesnel
belgeleme yontemleri ise genellikle erisimi zor malzemelerdir ve ¢ogu
zaman kotii durumdadir. Fotograflar — ozellikle basili yayinlarda yer
alanlar — ¢ogu durumda yazitin giivenilir bigimde okunmasina olanak
saglamamaktadir; bu durum ozellikle yazitin kendisinin iyi durumda
olmadig1 orneklerde daha belirgindir. Ayrica Tiirk runik yazitbilimi
(runology) arastirmalarinda, yazit fotograflarinin rétuslanmis héallerinin
yayimlanmasi ve ¢ogu zaman rotus yapildiginin belirtilmemesi gibi

2 Bu konuya iligkin olarak bkz. Ondar 2020. Ayrica, “ayrilmig” dizin numaralar1 E-148 ve E-150 olan
iki anita yonelik bir yorum Onerisi sunan yakin tarihli ¢aligma i¢in bkz. Sabdanov 2022.
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yerlesik bir uygulama da bulunmaktadir; ki bu durum sonraki aras-
tirmacilar1 yaniltmaktadir.?

Biriken sorunlar1 ¢ézmek amaciyla, A. V. Savelyev (Dilbilim
Enstitiisii, Rusya Bilimler Akademisi) ve Yu. M. Svoyskiy (RSSDA
Laboratuvari) liderliginde bir arastirma ekibi, Eski Tiirk (Orhun, Yenisey
ve Talas) runik yazisina ait anitlara ve Avrasya bozkirlarinin diger runik
yazi sistemlerine iligkin bilgileri sistematik héale getirmeyi hedefleyen bir
proje baslatti. Projenin temel amaglari, bibliyografik bir veri tabaninin
olusturulmas1 ve bilinen runik yazitlarin listesinin gozden gegcirilerek
kesinlestirilmesidir. Bununla es zamanli olarak, runik yazitlarin modern
teknik yontemlerle yeniden belgelenmesine yonelik saha g¢aligmalari
yuriitilmektedir. Bu yeniden belgeleme, her bir yazitin yaklasik 0,05 mm
¢oziliniirliige sahip li¢ boyutlu poligonal bir modelinin iiretilmesine imkan
veren fotogrametrik 3D modelleme yoluyla gergeklestirilmektedir. Bu
dijital gosterim daha sonra matematiksel algoritmalarla islenerek yazitin
okunabilirliginin artirilmasi saglanabilmektedir.

2024 yilindaki saha c¢aligmalarinin ana odagi Hakasya ve Tuva
bolgeleri olmustur. Bu caligmalar sirasinda hem miize koleksiyonlarinda
muhafaza edilen yazitlar hem de bulunduklar1 yerde (in situ) korunan
amitlar belgelenmistir.*

2024 saha ¢aligmalarinin en 6nemli sonucu, Tuva Cumhuriyeti’nin
Kizil kentinde bulunan Aldan-Maadir Ulusal Miizesinde muhafaza edilen
runik yazitlarin belgelenmesinin tamamlanmasi olmustur. Miizede toplam
41 anit incelenmis ve belgelenmistir — bunlar arasinda dikilitaslar,
yeniden kullanilmis geyik taslari, mezar taslart ve iglenmemis tas bloklar
bulunmaktadir: Uyuk Turan (E3), Ottuk Dag III (E54), Barik I (ES), Barik
IT (E6), Barik III (E7), Barik IV (E8), Kara Sug (E9), Elegest 11 (E52),
Elegest III (E53), Elegest IV (Ir-Hol olarak da bilinir, E70), Caa Hol 11
(E14), Caa Hol V (E17), Caa Hol IV (E18), Caa Hol VIII (E20), Caa Hol
IX (E21), Caa H6l X (E22), Caa Hol XI (E23), Kizil Ciraa I (E43), Kizil
Ciraa 11 (E44), Kojeelig Hovu (E45), Tele (E46), Saygin (Barbak Ang,
Borbak Arik veya Bengii Cor’un yazit1 olarak da bilinir, E57), Kezek Hiiree
(E58), Herbis Baar1 (E59), Kara Bulun I (E65), Kara Bulun II (E66), iyme
(E73), Oviir II (bir yazit degildir ancak geleneksel olarak Yenisey dizinine
E90 olarak dahil edilmistir), Bedelig (E91), Demir Sug (E92), Yur Sayir I
(E94), Hemgik Boom II (E96), Ortaa Tey (E99), Bayan Kol (E100), “Kizil
Miizesi Dikilitagi” (E105), Cerbi (E106), Uyuk Oorzak I (E108), Uyuk
Oorzak II (E109), Uyuk Oorzak III (E110), Ongar Hovu I (Eerbek I olarak
da bilinir, E147) ve Ongar Hovu II (E148). Bu anitlardan sekizi

3 Burada ele alinan giigliikler, Avrasya bozkirlarinin diger runik yazi sistemleri i¢in de gegerlidir; bkz.
Kizlasov 1994. Runik yazitlarin incelenmesi ve bunlarin yayimlanmasina iliskin belgeleme sorunlarinin
giincel durumuna dair genel bir degerlendirme i¢in bkz. Svoyskiy vd. (yayina hazirlik asamasinda).

4 Bu makalede anilan runik yazith yiizeylerin belgelenmesi ve ii¢ boyutlu modellenmesi, Yu. M.
Svoyskiy ve E. V. Romanenko’nun gozetiminde M. D. Dynin, A. A. Chernukhina, A. A. Pichugina ve A.
P. Girich tarafindan gergeklestirilmistir.
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parcalanmis durumda olup iki ya da ii¢ parcaya ayrilmistir. Bu tiir
durumlarda her bir par¢a ayr1 ayr1 modellenmis, ardindan bireysel
modellerden tam tasin biitiinciil bir birlesik modeli olusturulmustur. Kizil
Miizesi’'ndeki yazitlarin belgelenmesi icin toplam 55.441 fotograf
¢ekilmisgtir.

Abakan kentindeki L. R. Kizlasov Hakasya Ulusal Yerel Tarih
Miizesinde, Yenisey ve Giliney Yenisey yazitlar1 tasiyan yedi anit
belgelenmistir. Bunlarin {i¢ii Hakasya kdokenlidir: Oznagennoye II (E104),
Uytag (Yenisey dizin numarasi olmayan) ve Uybat VI (E98). Ug anit ise
Tuva bdlgesinden Abakan’a getirilmistir: Edegey I (EYul), Edegey 11
(Yul2) ve Edegey III (Yul3). Yenisey Tiirk runik yazisi igeren bir bagka
tasin ise kokeni heniiz belirlenememistir.

Hakasya’nin Poltakov koyiindeki Kaya Sanati Miizesi’nde,
Apissire mezarhigindan getirilen ve Yenisey Tiirk runik yazisi igeren biiyiik
bir dikilitas da belgelenmistir. Bu yazit, bilinmeyen nedenlerle bugiine
kadar yayimlanmamigtir.’

Hakasya Cumhuriyeti sinirlarinda yer alan asagidaki yazitlar bu-
lunduklart orijinal konumlarinda incelenmis ve biri hari¢ tamami
belgelenmistir:

i Kara Kurgan dikilitast (Uybat V, E34 olarak da bilinir). Bu
dikilitas arazide tespit edilmis ancak Ttzerindeki likenlerin
temizlenmesi gerektiginden heniiz belgelenmemistir.

ii. Uybat Caatas dikilitas: (Uybat VIII, E132 olarak da bilinir).

iii. Ust’-Sos mezar tas1 (E134).

iv. Kok Haya kaya yaziti1 (Yenisey dizin numarasi yok) — Sibirya
Tiirkgesi sahasinda benzeri bulunmayan, kazima teknigiyle degil
mineral pigment kullanilarak yapilmis essiz bir runik yazttir.
Ayn1 Kok Haya kayasinda, bu yazitin yakin ¢evresinde ikinci bir
runik yazit daha tespit edilmistir; ancak bunun sahte oldugunu
diisiinmekteyiz.

Ayrica, Uzun Oba dikilitasinin (Uybat IV olarak da bilinir) ve
Uybat Caatas’tan (Uybat VII olarak da bilinir) runik yazitli giimiis kabin
buluntu yerleri arazide tespit edilmistir.

Tuva Cumbhuriyeti’nde ise 2024 yili icerisinde miize kolek-
siyonlar1 disinda yalnizca bir nesne bulunmus ve belgelenmistir:
Kanmuldig Hovu dikilitas1 (Sangi1 I, E62 olarak da bilinir).

Tiim dikilitaslar ve kaya yazitlar i¢in uydu jeodezisi kullanilarak
kesin cografi koordinatlar belirlenmistir.

2024 saha caligmalar1 sonucunda, modern yontemlerle belgelen-
mis Yenisey runik yazitlarinin toplam sayis1 76’ya ulasmistir; bu sayi, bu
grupta bilinen tiim yazitlarin yaklasik yarisina karsilik gelmektedir®.

3 Bu tagin kdkeni ve orijinal koordinatlari, E. A. Miklasevig tarafindan belirlenmistir.
6 Avrasya bozkirlarinin diger runik yazi sistemleriyle yazilmis yazitlar da dikkate alindiginda (bkz. L. L.
Kizlasov tarafindan Onerilen “Asya” ve “Avrasya” runik yazi gruplari ayrimi), ekibimiz tarafindan
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Ozellikle kétii korunmus yazitlar s6z konusu oldugunda, toplanan verilerin
on analizleri, ti¢ boyutlu modellerin runik yazit okumalarinin iyiles-
tirilmesi i¢in olduk¢a gerekli oldugunu gostermektedir; zira bu tiir yazit-
larin geleneksel yontemlerle saglikli bicimde yorumlanmasi neredeyse
imkansizdir. Arastirmasi yapilan tiim yazitlara iliskin belgeleme
materyalleri ile bunlarin biiylik ¢ogunlugu igin gézden gegirilmis okuma
onerileri su anda yayima hazirlanmaktadir. Ara sonuglara proje internet
sitesinden ulasilabilir: https://rssda.su/workdata/rsf-24-28-01042/
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